STAROSTWO POWIATOWE
W GLIWICACH

Gliwice, dn. 10.07.2017 r.
WRI-RZP0.272.0003.2017

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92, ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. 22015 r., poz. 2164 z p6zn. zm.) w imieniu Zamawiajgcego - Powiatu Gliwickiego —
informuje, Ze w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego dla zamdéwienia o nazwie: Przebudowa i remont pomieszczen
Wydzialu Geodezji i Gospodarki Nieruchomosciami — II etap oraz wykonanie instalacji
klimatyzacyjnej w Starostwie - Sala Sesyjna, zostata wybrana oferta Wykonawcy:

Firma A.S. s.C.
Alojzy Polok, Michal Swiderek
44-100 Gliwice ul. Plebanska 9/3

z ceng brutto: 672 000,00 PLN (stownie: sze$éset siedemdziesigt dwa tysigee zlotych
0/100);

gwarancja jakosci i rekojmi: 72 miesigece (w tym dodatkowy okres gwarancji jakosci
i rekojmi: 36 miesi¢cy);

termin wykonania przedmiotu umowy: 4 miesigce;

serwis urzgdzen klimatyzacyjnych: 6 lat.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z art. 24aa ustawy Pzp, Zamawiajacy dokonal oceny ofert, stwierdzajac ze oferta
Wykonawcy jest najkorzystniejsza.

Na podstawie art. 26 ust. 2) ustawy Pzp, Zamawiajacy wezwal Wykonawce do zlozenia
dokumentéw w celu wykazania potwierdzenia braku podstaw wykluczenia z postgpowania
o udzielenie zamowienia publicznego oraz na potwierdzenie spefnienia warunkow udziatu
w postgpowaniu. Przedlozone przez Wykonawce dokumenty potwierdzily okolicznoscei,
o ktorych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy.

Biorge pod uwage powyzsze, wybrana oferta spelniala wszystkie wymogi SIWZ oraz
uzyskata najwyzsza ilos¢ punktéw w oparciu o ustalone kryteria: cena - 60%; gwarancja
jakosci i rekojmi - 15%, termin wykonania przedmiotu umowy — 7%; serwis urzadzen
klimatyzacyjnych — 18%

Uzasadnienie prawne: art. 91 ust.1 ustawy Pzp.

Termin, po ktérego uplywie umowa w sprawie zamodwienia publicznego moze by¢
zawarta.

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp, Zamawiajagcy zawiera umowe w sprawie
zamdwienia publicznego, z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie krotszym niz 5 dni
od dnia  przekazania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli
to zawiadomienie zostato przestane przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej.



Wykaz Wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty:

Termin Dodatkowy Serwis
Nr s ) e
Nazwa Wykonawcy realizacji okres urzgdzen
oferty T .
gwarancji klimatyz.
MIWA Sp. z 0.0. Sp. K
1 41-800 Zabrze 5 miesigey 36 3 lata
ul. Wolnosci 68 miesiecy
Zaklad Budowlano-Instalacyjny
»ALFA” 4 miesigce 36 6 lat
2 mgr inz. Wojciech Caputa miesigcy
44-100 Gliwice
ul. Plebiscytowa 1
Firma A.S. s.c.
3 Alojzy Polok, Michal Swiderek 4 miesigce 36 6 lat
44-100 Gliwice miesiecy
ul. Plebanska 9/3
F.P.U.H. MABAPA Piotr Chudoba
4 44-151 Gliwice 4 miesiace 24 5 lat
ul. Daszynskiego 427 miesiace

Z niniejszego postepowania nie wykluczono zadnego z Wykonawcow.
Z niniejszego postepowania Zamawiajacy odrzucil oferty nastepujgcych Wykonawcedw:
Oferta nr 2

Zaklad Budowlano-Instalacyjny ,,ALFA”

mgr inz. Wojciech Caputa
44-100 Gliwice, ul. Plebiscytowa 1

Powod odrzucenia:

Uzasadnienie faktyczne:

Wnhniesione wadium zostalo zaksiggowane w dniu 14.06.2017 r. o godz. 11:31, a wigc po terminie
skladania ofert, ktéry uplyng w dniu 14.06.2017 r. o godz. 11:00.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy Pzp wadium wnosi si¢ przed uptywem terminu skladania ofert.
W dotychczasowym orzecznictwie zwigzanym z nieprawidlowosciami przy wnoszeniu wadium
w zamowieniach istnieje jednolite stanowisko, iz w przypadku wnoszenia wadium w drodze przelewu
bankowego, terminem jego wniesienia nie jest termin zlecenia przelewu przez Wykonawce, czy nawet
zaksiggowania transakcji przez jego bank, ale skuteczne wniesienie kwoty wadium jest utozsamiane
z momentem zaksiggowania nalezno$ci na rachunku bankowym Zamawiajacego. W zwigzku
z powyzszym w niniejszym przypadku uchybiono tresci wspomnianego wyzej przepisu, a to oznacza iz
ofert¢ takiego Wykonawcy nalezato odrzucié na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 7b) ustawy Pzp - wadium
zostalo wniesione w sposob nieprawidtowy



Oferta nr 4

F.P.U.H. MABAPA Piotr Chudoba
44-151 Gliwice
ul. Daszynskiego 427
Powod odrzucenia:

Uzasadnienie faktyczne:

Oferta Wykonawcy zostala odrzucona z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego:

1. Zamawiajagcy wezwal Wykonawcg do wyjasnienia razgco niskiej ceny istotnej czgéci skladowej
oferty (ceny robot instalacji elektrycznych), w tym zlozenia dowoddéw majgcych wplyw na
wysokos$¢ ceny, oraz kosztorysu ofertowego dotyczacego tej czgsci skladowej oferty. Wykonawca
ztozyl wyjasnienia, wraz z kosztorysem ofertowym dotyczacym przedmiotowe]j czgsci skladowej
oferty. Wyjasnienia Wykonawcy sg lakoniczne i powierzchowne, nie mozna ich potraktowac, jako
wyczerpujgca i rozwiewajgca watpliwosci. Celem zlozenia wyjasnien jest umozliwienie
Zamawiajacemu zweryfikowania poprawno$ci dokonanej przez wykonawce kalkulacji ceny, a nie
ztozenie ogdlnego zapewnienia, ze wykonawca wykona zamowienie za oszacowang przez siebie
ceng. Wykonawca powinien udowodnié, nie budzgc watpliwosci Zamawiajacego, ze sktadowe ceny
sg racjonalne i umozliwiajg prawidlowe wykonanie przedmiotu zamowienia. Dlatego to
Wykonawca w wyjasnieniach musi wykaza¢, iz zaproponowana cena nie jest razaco niska.
Wyjasnienia muszg by¢ konkretne, wyczerpujgce i rzeczywiscie uzasadniajgce podang ceng
w ofercie. Nie jest wystarczajace ztozenie jakichkolwiek wyjasnien, lecz wyjasnien odpowiednio
umotywowanych, przekonujgcych, ze zaproponowana oferta nie zawiera razaco niskiej ceny.

2. Zalgezony do pisma wyjasniajgcego kosztorys ofertowy na roboty instalacji elektrycznych zawiera
bledy w wyliczeniu cen pozycji dla ktérych w przedmiarze podana zostata , jednostka miary” /00
szt. lub 100 m. Bledy polegaja na tym, ze Wykonawca w tych pozycjach zastosowal ,normy” dla
,jednostek miar” 7 szt. lub I m. Stosujgc takie normy winien przyja¢ do obliczen obmiar
rzeczywisty, a nie pomniejszony 100 razy. W zwiazku z powyzszym wiele pozycji Kosztorysu
zostato mylnie wyliczonych, a ich poprawa w trybie przepisow ustawy Pzp nie jest mozliwa.

Uzasadnienie prawne:
1. art. 89 ust. 1 pkt. 4) ustawy Pzp - oferta zawiera razgco niska ceng czesci sktadowej oferty (ceny
robot instalacji elektrycznych),

2. art. 89 ust. 1 pkt. 6) ustawy Pzp - oferta zawiera bledy w obliczeniu ceny.

Streszczenie oceny i porownanie zlozonych ofert:

Punkty za Punkt)( “ o
termin Punkty za Laczna ilos¢
Nr Punkty za dodatkowy okres : :
U U | wykonania okres serwisu otrzymanych
oferty ceng ofertowa | gwarancji jakosci I A .
. 5 przedmiotu urzadzen punktow
i rekojmi ; ;
UmMowy klimatyzacyjnych
1 57,59 15 0 9 81,59
3 60 15 ¥ 18 100,00

Na podstawie Rozdzialu VII, pkt. 3 Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamodwienia dotyczgcej
przedmiotowego postgpowania, Zamawiajacy zada niezwlocznie potwierdzenia faktu otrzymania drogg
elektroniczng niniejszej informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty.

WICESTAROSTA GLIWICKI




